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ATA DA QUINTA SESSAO ORDINARIA DO CONSELHO DE ENSINO, PESQUISA E
EXTENSAO, REALIZADA EM DEZESSEIS DE OUTUBRO DE DOIS MIL E VINTE

Aos dezesseis dias do més de outubro de dois mil e vinte, as dez horas e treze minutos, por meio
de ferramenta de conferéncia web da RNP, foi realizada a terceira sesséo ordinaria do Conselho de
Ensino, Pesquisa e Extensdo (CEPE), sob a presidéncia da Vice-Diretora, Professora Silvia Rufino
e com a presenca dos conselheiros titulares (ou substituindo o titular): Jodo Teréncio Dias, André
Moraes, Saulo Santiago Bohrer, Everton Pedroza dos Santos, Denise Gentili, Angelo Marcio da
Silva, Wladmir Henriques Motta, Renato Lanna Fernandez, Hilario Goncalves, Fabiano A.
Oliveira, Ana Clara Leite, Francisco Madureira, Ricardo Araljo, Mario Manhédes Moco, Bernardo
Gomes, Felipe Ferreira, Sonia Mendes, Frederico de Oliveira, Charlene Cidrini Ferreira, Luiz Diniz
Corréa, Fernando Neves, Gabriella Bordoni, Francisco Cirto, Lais Amaral Alves, Gilberto Castello
Branco e Eduardo Ogasawara; conselheiros suplentes: Alzemar Boy, Waltencir Andrade,
Alexandre Guimardes, Alcindo Miranda, André Couto, Vancler Ribeiro, Christian Vincenzi,
Myrna da Cunha e Mauricio Maynard; convidados: Alexandre Quintanilha (DIRAP). Dando inicio
ao Expediente Inicial, Item 1.1 Aprovacdo de atas (22 e 32 SessGes Ordinarias de 2020), estas
foram aprovadas por maioria, com os votos dos conselheiros André Moraes, Everton Pedroza,
Denise Gentili, Angelo Silva, Wladmir Motta, Hilario Gongalves, Fabiano Oliveira, Ana Leite,
Ricardo Aradjo, Mario Manhaes, Bernardo Gomes, Frederico Oliveira, Luiz Diniz, Fernando
Neves, Francisco Cirto, Lais Alves e Silvia Rufino; abstencdes: Jodo Dias, Saulo Santiago, Felipe
Ferreira, Charlene Cidrini, Renato Fernandez e Gabriella Bordoni. O voto do conselheiro Eduardo
Ogasawara néo foi computado pois seu mandato havia expirado, de acordo com informagdes do
Presidente do COPEP. O conselheiro Jodo Dias, mencionando o Item 2.1, que trataria da posse dos
novos conselheiros, solicitou que até a abertura do item, fosse considerado o voto do conselheiro

Ogasawara. A Presidente explicou que o item ndo tratava da questdo do conselheiro Ogasawara. O
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conselheiro Wladmir Motta esclareceu que o item n&o tratava do caso do conselheiro Ogasawara.
O conselheiro Eduardo Ogasawara pediu a palavra para dizer que no regulamento do COPEP era
claro que o mandato dos conselheiros eleitos ndo era de dois anos, ndo havia essa restricdo de
tempo para os indicados do COPEP, disse que por uma questdo de corretude nas agdes, ndo iria
participar daquela reunido e torcia para que as deliberacdes das questdes importantes, referentes ao
Cefet/RJ fossem preservadas e se retirou. O conselheiro Jodo Dias ponderou que o conselheiro
Ogasawara deveria participar da reunido. A Presidente disse que ndo se opunha a participacédo do
conselheiro Ogasawara, pois achava que o encaminhamento que ela iria propor para o item caberia
na situacdo dele e a participacdo do conselheiro enriqueceria o debate, mas o conselheiro ja havia
se retirado da sala. Em seguida, procedeu-se a posse dos conselheiros Sénia Mendes e Francisco
Madureira, da Diretoria de Extensdo e da Diretoria de Ensino, respectivamente. O conselheiro
Saulo Santiago pediu a palavra para perguntar a Presidéncia quais eram as justificativas para a
auséncia do Diretor-Geral pro tempore nas reuniées do Conselho, ja que ele ndo estava de licenca.
A Presidente respondeu que o Professor Marcelo Nogueira havia solicitado a SETEC a sua
exoneracdo em agosto e estava aguardando resposta, e nesse interim havia pedido que ela
conduzisse os conselhos em seu lugar; a Presidente informou que no dia anterior tinha tido reunido
com o secretario da SETEC, que havia relatado a situagdo deles no Cefet/RJ e aguardavam o retorno
do MEC em relacéo a isso. O conselheiro Saulo Santiago disse entender a situacdo do Diretor-
Geral pro tempore, mas entendia que quando se recebia um CD, e, portanto, era remunerado para
isso, eles tinham deveres e os conselhos faziam parte desses deveres, independente do seu desejo
de sair, ele deveria cumprir os seus deveres até o fim; disse que achava pertinente ressaltar aquilo
pois um dos pontos de pauta tinha a ver com uma portaria publicada na semana anterior e que lhe
parecia contraditério: como um diretor que queria sair passava por cima de decisbes que 0s
Conselhos ficaram dias, semanas discutindo. A Presidente salientou que falava em nome da
Instituicdo, inclusive com outros 0rgédos, até 0 momento em que ndo estivesse mais ocupando a

Vice-Direcdo, e achava que a sua presenca nao traria prejuizos a discussao, pois tinha participado
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dessas decisbes e podia tirar davidas; falou que o questionamento que ele havia feito seria
encaminhado ao Professor Marcelo Nogueira. Continuando, a Presidéncia deu ciéncia aos
conselheiros que as conselheiras representantes dos técnico-administrativos Flavia Lima e Marcia
Gomes tinham pedido o seu desligamento do CEPE em virtude do trabalho e de questfes pessoais.
O conselheiro Jodo Dias fez a leitura de um oficio do SINDI CEFET, que solicitava elei¢Ges diretas
para ocupacdo daquela cadeira, visto que o regulamento do CEPE era omisso naquele caso,
solicitando ainda a revisdo do regulamento. O conselheiro Angelo Silva se solidarizou com as
colegas, dizendo respeitar a manifestacdo do Sindicato; comentou e-mail que havia encaminhado
aos conselheiros, solicitando que aquele tema pudesse entrar em debate no item 2.1, pois achava
temeroso os TAE ficaram limitados a uma cadeira, considerando que havia 30 no CEPE, e apenas
duas para os TAE; disse que fazer uma eleicdo remota, em todos os campi, naquele momento de
pandemia era muito complicado e disse que teria alguns caminhos a propor, caso fosse incluido na
pauta. A Presidente sugeriu que eles solicitassem um pronunciamento da Procuradoria a respeito
daquele tema e das proposigdes feitas. O conselheiro Angelo disse ndo se opor a uma solugdo mais
imediata por meio da Procuradoria, ou entdo que tentassem realizar o quanto antes uma elei¢do. O
conselheiro Saulo Santiago comentou que elei¢cbes remotas eram possiveis e enumerou algumas
instituigcdes federais que tinham feito isso. A Presidente disse que no seu encaminhamento poderia
encaminhar as propostas para analise da Procuradoria, inclusive a respeito de pleito online. Na
continuacdo, o conselheiro Angelo Silva apresentou os seus pedidos de mocdo de louvor ao
conselheiro Hilario Gongalves e a ex-conselheira Miriam Nobrega, em homenagem ao dia dos
professores, estendendo assim a todos os professores da Instituicéo, justificando a escolha desses
dois nomes por ter testemunhado que eles tinham servido de ponte entre as categorias TAE e
docentes, dialogando sempre. O conselheiro Hilario Gongalves agradeceu a iniciativa do
conselheiro Angelo, dizendo que além da Professora Miriam pensava em outros, como professor
Bittencourt, Badenes, Hermann e tantos outros; comentou que em 26 de setembro tinha completado
25 anos de Cefet/RJ fazendo suas atividades em ter se afastado um dia da sala de aula, a ndo ser
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quando fez o pds-doutorado; disse sentir que a intengdo do conselheiro foi correta, mas,
considerando a situacao pela qual estavam passando, achava que se aquela mog¢éo incluisse todos
os docentes do CEPE, ele apoiaria de bom grado, pois, naquele momento pelo qual estavam
passando, ele temia pela utilizacdo indevida da intencdo do conselheiro; disse estar também sob
forte impacto pelo afastamento de duas colegas TAE por razdes que tinham ficado muito claras e
que o levavam a problematizar aquele pedido de mogé&o por causa da politizagdo excessiva daquele
Conselho; se disse chocado com a expulsdo naquela reunido de um membro do Conselho e sem
gue o Conselho tivesse se pronunciado a respeito, lembrando que o Diretor de P6s-Graduacéo,
naquele Conselho, era mais um membro, como todos os outros, e disse achar inadmissivel que um
colega fosse praticamente expulso sem que o CEPE se pronunciasse. A Presidente pediu aparte
para frisar que tinha pedido ao conselheiro Ogasawara para permanecer na reuniao mas ele ja havia
se retirado, que ele ndo tinha sido expulso, ela mesma havia solicitado que ele permanecesse na
reunidao. O conselheiro Hilario Gongalves disse que teria feito o mesmo, pois foi dito que o
conselheiro Ogasawara ndo era mais representante do COPEP, sem que o COPEP tivesse se
manifestado; citou o Regulamento do CEPE, que previa em sua composi¢ado trés representantes
eleitos por seus pares no COPEP, e, do que sabia, a conduc¢do do Professor Ogasawara havia sido
confirmada pelo COPEP, e que recentemente tinha havido a elei¢cdo de dois membros sobre os
quais nada se falava. A Presidente esclareceu que aquele era o Item 2.1 da pauta, por isso tinha
pedido que o conselheiro Ogasawara ficasse, e que ela havia conversado com a AGU e que havia
sugestdes de algumas atitudes que poderiam ser tomadas a bem do servido pablico, e que isso seria
apresentado no ponto de pauta. A secretaria informou que o conselheiro Ogasawara havia
retornado, mas, naquele instante, a sua conexao havia caido. O conselheiro Hilario Gongalves, a
respeito do ponto de pauta, disse que eles deveriam ter dado posse no inicio aos dois representantes
eleitos do COPEP, e isso Ihe causava estranheza, pois eles tinham que cumprir o regulamento do
CEPE: o COPEP havia feito eleigéo, tinha indicado seus representantes; reiterou ao conselheiro
Angelo que se ele concordasse em estender a todos os docentes do CEPE, ele aceitaria, pois ndo se
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sentia a vontade de estar sozinho com a Professora Miriam naquela homenagem; pediu a todos que
elevassem seus pensamentos ao Professor Levi Alves Machado, que estava hospitalizado em estado
gravissimo por causa da covid 19. O conselheiro Angelo Silva disse que ndo via problema de
estender a todos os docentes do Conselho, pois a intengéo era estender a todos os docentes da
Instituicdo; esclareceu que em nenhum momento aquela mocao tinha intencdo de trazer problema
ou politizar o debate, era uma homenagem sincera e que a mogdo era um instrumento que aquele
Conselho tinha, estava no regimento e eles deveriam usar bem e bem merecida, pois a profissdo
docente era a maior de todas, pois formava todas as outras. O conselheiro Hilario Gongalves
agradeceu, e pediu para nédo deixar de incluir a Professora Miriam e o Professor Levi. O conselheiro
Luiz Diniz disse que a mocdo deveria incluir os conselheiros docentes titulares de suplentes,
destacando que o conselheiro titular ndo era uma figura independente, pois todas as questdes eram
discutidas com os suplentes. O conselheiro Angelo Silva disse concordar com a inclusdo. O
conselheiro Eduardo Ogasawara pediu esclarecimentos sobre se poderia participar da votacdo. A
Presidente disse que por ela sim, ele votaria. O conselheiro Ogasawara disse que no regulamento
do CEPE a designacéo dos conselhos e a duragdo do mandato, como no caso do COPEP, ficava a
cargo do COPEP, e no regulamento do COPEP ndo dava um teto de dois anos. A Presidente disse
que falava por todos os conselheiros, que nao havia objecdo a participacao dele naquela sessdo. Em
regime de votacao, as mogdes de louvor a todos os membros docentes do CEPE (titular e suplente)
e aos professores Miriam Nobrega e Levi Machado, ndo foram aprovadas, recendo 0s votos
contrarios dos conselheiros Saulo Santiago, Fabiano Oliveira, Ana Leite, Francisco Madureira,
Felipe Ferreira, Jodo Dias, Bernardo Gomes, Frederico Oliveira, Charlene Cidrini, Luiz Diniz,
Gabriella Bordoni, Francisco Cirto, Lais Alves, Renato Fernandez e Eduardo Ogasawara; a
proposicao recebeu os seguintes votos favoraveis: André Morais, Everton Pedrosa, Denise Gentili,
Angelo Silva, Wladmir Motta, Hilario Gongalves, Ricardo Araujo, Mario Manhées, Sénia Mendes,
Fernando Neves e Silvia Rufino e a abstencéo de Gilberto Branco. Declaragdes de voto: Ana Leite,

com respeito a todos os que foram nominalmente citado, disse achar que 0 momento nédo pedia
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aquele tipo de situacdo e nem sabia se a comunidade estaria aprovando aquele Conselho a ponto
de eles receberem uma mocéo; Francisco Madureira, que disse acompanhara a conselheira Ana
Leite e que ndo se sentiria a vontade para aprovar uma mocdo para si mesmo; Felipe Ferreira disse
que devido ao quadro em que estavam e por entender que estava havendo um esvaziamento dos
sentidos, ou a0 menos um sequestro do sentido do que era uma mocao de louvor e por ndo se
enxergar como alguém que estava fazendo nada além de todos os colegas da Instituicdo; Sénia
Mendes disse achar que a mocdo era respeitosa com todos os demais conselheiros, embora
entendesse que ndo estavam fazendo mais do que sua obrigacdo, mas compreendia que o
proponente tinha querido salvaguardar uma homenagem aos docentes presentes; Chalene Cidrini
disse que acompanhava os colegas que haviam se pronunciado; Luiz Diniz disse que atual situacao
apresentava pessoas que estavam fazendo muito mais do que os conselheiros e essas pessoas
estavam no anonimato, trabalhando muito nesse periodo de pandemia, por isso ndo se sentia a
vontade para receber mogdo nenhuma; Fabiano Oliveira manifestou que tinha um certo incobmodo
em aprovar uma homenagem para si mesmo, em detrimento a varios colegas da Instituicdo que
trabalhavam até muito mais do que ele; Lais Alves disse ndo achar que era 0 momento para aquilo,
e também ndo se sentia confortavel em dar uma mocéo para si mesma; Gilberto Branco disse que
acompanhava os conselhos e ndo via o reconhecimento dos trabalhos dos servidores que tinham
atingido 25 anos de servigos prestados na Institui¢do, falou do professor Levi Machado, que se
sempre esteve presente na Instituicdo, era uma questdo de reconhecimento havia muitas pessoas
que deveriam ser mencionadas e que nao estava vendo isso nos Ultimos anos na Instituicdo, e que
ndo era momento de enaltecer a si mesmo, sua abstencdo ndo era por ser contrario, mas porque o
reconhecimento ndo estava sendo uma pratica da escola; Jodo Dias, considerando todo o cenario,
se fosse para o Professor Levi ele concordaria, mas estavam dando mocdo a si proprios; Eduardo
Ogasawara, que agradeceu a defesa feita pelo conselheiro Hilario, disse que ndo era nada pessoal,
mas pelas razOes expostas pelos colegas ele votava contrario. Passando a Ordem do dia, Item 2.1

Analise e discussao da eleicdo dos representantes do COPEP no CEPE, o conselheiro Wladmir
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Motta esclareceu que na reunido do COPEP de agosto, o coordenador do curso de Engenharia de
Producdo tinha mencionado que eles ndo estava seguindo o regulamento, citando que 0s
conselheiros Denise Gentili e Ricardo Aradjo ndo tinham sido eleitos e ndo poderiam permanecer;
informou que havia marcado uma reunido extraordinaria para a semana seguinte para tratar do
assunto e que, apés estudo dos regulamento dos CEPE e do COPEP, constatou-se que o
regulamento do COPEP era omisso quanto a elei¢do; na reunido extraordinaria os coordenadores
dos cursos stricto sensu, que somavam 54%, entenderam que o regulamento era claro e foi conduzia
uma elei¢do com trés chapas, duas de coordenadores do stricto sensu e uma chapa da Professora
Denise, dizendo que as chapas vencedoras foram as do dois coordenadores do stricto sensu, mas
que ele havia dito na reunido que ndo estava seguro de que aquela eleicdo estava de acordo, pois
ndo havia previsdao no regulamento e a partir disso foi encaminhado ao CEPE, para dirimir essa
duvida, informando que antes disso tinha enviado uma consulta a Proju. A Presidente disse que
tinha conversado com o Procurador a esse respeito, e por isso tinha tido tranquilidade de pedir ao
conselheiro Ogasawara que permanecesse na reunido; falou que aquela situagdo nao era consenso,
e, como viria para o CEPE, consultou a Procuradoria quanto ao que poderia ser feito dentro da
legislacdo, e estava aguardando a Procuradoria e entendia que nessa espera eles ndo podiam deixar
aquelas cadeiras vazias, e foi aconselhada a manter as cadeiras ocupadas até o retorno da Proju; a
Presidente sugeriu que marcassem uma extraordinéria para tratar do assunto apds o retorno da
Procuradoria, e que ja podiam deixar isso agendado. O conselheiro Wladmir Motta disse concordar,
pois a grande preocupacao era seguir o regulamento, mas, como a principio era omisso, para a
seguranca de todos, achava valido eles manterem os representantes que ja estavam no CEPE e
aguardariam para discutir isso na extraordinaria, tendo o embasamento legal. A Presidente
salientou que os membros atuais tinha sido todos indicados, que ndo tinha havido um processo
eleitoral, por isso tinha pedido o pronunciamento da Procuradoria. A conselheira Charlene Cidrini
pediu esclarecimento, pois o regulamento do CEPE previa a eleicdo dos representantes dos

conselhos e na sua opinido isso ja respaldava os conselheiros que tinham sido eleitos por seus pares.



185

190

195

200

205

Aprovada na 22 Sessao Ordinaria
Em 18/03/2021

MINISTERIO DA EDUCACAO
SECRETARIA DE EDUCACAO PROFISSIONAL E TECNOLOGICA
CENTRO FEDERAL DE EDUCACAO TECNOLOGICA CELSO SUCKOW DA FONSECA
CONSELHO DE ENSINO, PESQUISA E EXTENSAO

O conselheiro Wladmir Motta disse que isso estava no regulamento do CEPE, mas no regulamento
do COPEP ndo havia nem sequer a indicagdo de quantos membros eles deveriam eleger para o
CEPE, s0 falava que tinha que haver eleicdo e mais nada. A conselheira Charlene Cidrini disse ter
entendido que a eleicdo no COPEP havia sido feita, e no regulamento do CEPE dizia quantos
membros seriam indicados. O conselheiro Wladmir Motta disse que essa eleicéo foi feita durante
a propria reunido, e que no regulamento do COPEP isso nédo estava claro. A Presidente esclareceu
que o regulamento do COPEP previa que qualquer davida ao regulamento se recorreria ao CEPE,
entdo cabe a eles ajudar o COPEP a resolver esse problema, a sua intencdo de pedir ajuda a
Procuradoria foi para que eles pudessem auxiliar o COPEP nessas questdes. O conselheiro Wladmir
Motta disse que se buscava justamente ter uma seguranga para que estivessem fazendo o correto.
A conselheira Charlene Cidrini comentou que no CONEX foi feita uma eleicao entre seus membros
para indicar ao CEPE, e que tinha sido feita em uma reunido, os conselheiros se apresentaram e
houve a votagéo, por isso ndo via como uma questdo tdo complexa pois 0 CEPE dava esse respaldo,
mesmo que ndo estivesse explicito no COPEP, o regulamento do CEPE dava respaldo. O
conselheiro Wladmir Motta disse que era importante destacar que estavam discutindo apenas um
ponto, e no COPEP levantaram a questdo de gque os conselheiros Denise Gentili e Ricardo Aradjo,
que estavam no CEPE, ndo tinham sido eleitos, mas indicados, e que era 0 mesmo caso do
conselheiro Eduardo Ogasawara, de acordo com a ata do COPEP, ele tinha sido indicado, néo
eleito, por isso estavam fazendo aquela revisdo, pois a intencdo era fazer do modo correto e estavam
buscando aquela clareza. O conselheiro Hilario Gongalves disse que no regulamento do CEPE era
muito claro ao dizer que o COPEP tinha trés assentos no CEPE e que seus representantes tinham
que ser eleitos por seus pares, e, considerando que o CEPE era posterior ao COPEP, no regulamento
do COPEP havia o artigo 6°, inciso XVIII: “Eleger os seus representantes no Conselho de Ensino,
Pesquisa e Extensdo (CEPE)”, e que ndo entedia qual era a davida, pois se ndo havia nenhuma
celeuma nas elei¢des dos representantes do CONEN e do CONEX, por que no COPEP, que tinha

aquela pratica ha muitos anos de eleger os seus representantes e que a discussao era extemporanea,
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ndo havia nenhuma inseguranca juridica, pois havia amparo no regulamento do CEPE; destacou
que o conselheiro Wladmir Motta havia participado da eleicdo e votado, o que significava o
reconhecimento da legitimidade e legalidade no processo; disse ver com muita estranheza a nao
conducéo imediata dos eleitos, e disse que o conselheiro Ogasawara havia sido eleito sim, que era
suplente do conselheiro Diego Carvalho que tinha renunciado, e 0 COPEP o indicou para assumir
como titular no CEPE; na sua opinido, ndo havia inseguranca e a Proju poderia dizer que o artigo
2° do regulamento do CEPE garantia aquela representacdo, e o artigo 6° do regulamento do COPEP
garantia a escolha democratica pelos pares. O conselheiro Wladmir Motta agradeceu ao conselheiro
Hilario pelas informacdes, destacando que ele havia inclusive pedido a inclusdo daquele item de
pauta; reiterou que o regulamento do COPEP previa que a duvida fosse encaminhada ao CEPE e
que, se os conselheiros do CEPE entendessem que ndo havia problema algum, tudo bem;
lembrando que a consulta tinha sido feita a Proju para dar seguranca e estavam aguardando, mas
respeitaria 0 que fosse decidido no CEPE; falou que podia ser uma falta de clareza sua, era da
interrelacdo entre um regulamento e outro, pois o regulamento do COPEP era omisso, 0 que nao
era 0 caso do regulamento do CEPE. O conselheiro Saulo Santiago disse a situacao ja tinha sido
definida no COPEP em uma votacdo e os representantes tinham sido eleitos, e, se aquele Conselho
tinha deliberado e eleito os seus representantes, ndao via porqué eles ndo iriam reconhecer,
destacando que os regulamentos ndo eram contrarios, ndo negavam o pleito que havia sido
realizado no COPEP e solicitou que fosse dada posse aos candidatos eleitos; comentou que parecia
contraditério a preocupacdo com a seguranca juridica na formacdo dos representantes no CEPE,
pois havia, por exemplo, diretores que campus eleitos e outros indicados, e se disse surpreso pelo
fato do diretor do campus Maria da Graca estar de férias, e 0 seu suplente, que estava naquela
reunido, ndo era sequer do campus Maria da Graca, dizendo achar contraditoria a fala e a préatica
daquela gestdo, e talvez isso se desse porque ser aquela uma gestdo produzida no gabinete da
SETEC, néo era fruto do desejo da Institui¢do e isso acarretava uma situacdo em que tinham uma

certa flexibilidade, ora se prezava pela seguranca juridica, ora se ignorava e lembrou que quando
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os diretores de campi tinham sido exonerados, se falou em prazo dos mandatos, mas alguns
continuaram e eram representantes das suas comunidades naquele Conselho; reiterou o pedido de
posse dos eleitos, e falou que a inseguranca juridica estava na preocupacéo do conselheiro Wladmir
Motta, ndo fazia parte do observavam quando viam o regulamento. O conselheiro Wladmir Motta
esclareceu que ele era quem assinava, por isso preferia estar resguardado, mas se o CEPE
entendesse que de outro modo, ele néo teria problema com isso, mas, se eles estavam enxergando
os conselheiros Denise Gentili e Ricardo Aradjo como colocados indevidamente, voltava a repetir
que o conselheiro Eduardo Ogasawara também tinha sido indicado, pois ndo havia elei¢do dele
para ocupar a vaga de titular, e questionou se o que passou a ser o suplente dele tinha sido eleito,
dizendo que se eles estavam procurando consertar, precisavam consertar tudo, ndo apenas uma
situacdo. O conselheiro Saulo Santiago enfatizou que aquele Conselho discutia politica
institucional, que versava sobre a técnica, legislacbes, normas, e, se eles estavam discutindo o
mérito de um conselheiro, eles teriam que, obviamente, perceber que outros conselheiros ocupavam
as suas vagas com 0 mesmo tipo de contradicdo. A Presidente pediu esclarecimento a respeito de
como havia se dado a conducéo dos conselheiros Denise Gentili e Ricardo Aradjo para o CEPE. O
conselheiro Wladmir Motta esclareceu que em 13/02/2019 os dois membros anteriores haviam
pedido para sair e no COPEP ninguém havia se se colocado a disposi¢do para participar como
representante, destacando que e na época o entdo diretor, Professor Castanheira, indicou os dois
professores, que desde fevereiro estavam sendo 0s representantes e nao tinha havido contestacéo,
mas, sete reunides depois, foi feito 0 apontamento de que eles estavam de forma irregular e que
deveriam rever. A conselheira Gabriella Bordoni disse que iria na mesma linha do conselheiro
Saulo, pois era curioso pensar em havia seguranca juridica em se manter conselheiros que nédo
tinham legitimidade, sem nenhuma eleicdo, mas que o inseguro era nomear 0s que tinham sido
eleitos e seguir o regulamento de um conselho; enfatizou que o regulamento do COPEP orientava
0 CEPE como insténcia para dirimir davidas, e o regulamento do CEPE era claro, entdo ela entendia

como inseguranca juridica manter aqueles conselheiros que ndo tinham legitimidade e que néo

10



265

270

275

280

285

Aprovada na 22 Sessao Ordinaria
Em 18/03/2021

MINISTERIO DA EDUCACAO
SECRETARIA DE EDUCACAO PROFISSIONAL E TECNOLOGICA
CENTRO FEDERAL DE EDUCACAO TECNOLOGICA CELSO SUCKOW DA FONSECA
CONSELHO DE ENSINO, PESQUISA E EXTENSAO

havia nenhum argumento que embasava minimamente a presenca daqueles conselheiros e pediu
que fizessem valer o regulamento do CEPE e desse posse aos candidatos eleitos. O conselheiro
Eduardo Ogasawara disse que elencaria alguns pontos, o primeiro considerando a fala do
conselheiro Hilario, que tinha demonstrado conhecer o que acontecia no COPEP e questionou se a
comunidade toda ndo deveria saber o que acontecia no COPEP, perguntando a razao de as reunioes
ndo serem publicas e ndo estarem disponiveis para a comunidade; pediu ao CEPE que solicitasse
ao COPEP que tornasse publicas as suas reunides, para que todos soubessem 0 gue acontecia no
Conselho; na comparacao do seu cenario com os demais, esclareceu que originalmente o Professor
Diego Carvalho era o titular e ele o suplente, e quando o Professor Diego Carvalho tinha deixado
o COPEP, automaticamente ele pegaria a titularidade e que tinha sido pautado no COPEP essa
discussao e que isso diferenciava bem os cenarios, pois tinha havido discussdo de quem ocuparia
aquele cenario; comentou que o diretor da época, Professor Pedro Manuel tinha feito a indicacéo,
assim como ele mesmo poderia ter se candidatado para aquele cenario, no momento do item da
pauta que estava em discussdo, destacando que havia uma falha na questdo de registro da ata,
reiterando que a indicacdo havia sido colocada e todos os conselheiros tinham aprovado; com
relacdo ao outro cenario, o tema ndo estava na pauta e ndo havia nenhuma indicacdo na ata; disse
entender que na Gltima reunido do COPEP tinha havido a indicagdo de novos conselheiros para
regularizar a situacdo, e esse era 0 seu entendimento, que ndo havia nenhum caso omisso ao
regulamento do COPEP, que era claro: colocava-se na pauta, discutia-se e os candidatos se
apresentavam, do mesmo modo como ocorria no CONEN e no CONEX; reiterou que nao havia o
prazo de dois anos para a vaga, que isso poderia ser discutido, mas ndo era aquela a pauta. O
conselheiro Angelo Silva parabenizou a Presidéncia por ter encaminhado a questéo a Procuradoria
Juridica, pois achava necessario ter o respaldo legal; comentou que todos 0s regulamentos, assim
como o do COPEP, tinham lacunas que por muitos anos tinham passado “batido”, tanto pelas
presidéncias dos conselhos quanto por seus conselheiros e que ndo podiam continuar no erro; disse

estar feliz que os conselheiros estavam citando o regulamento do CEPE, pois em reunides
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anteriores se havia falado que o regimento nunca havia sido cumprido e por que agora iria se
cumprir, disse ser muito bom essa atengdo ao regimento e que todos os conselhos deveriam fazer
0 mesmo, ressaltando que isso evitaria como havia sido feito no passado, as vezes por indicacao de
membros sem eleicéo e as vezes por alinhamento com a gestdo. O conselheiro Renato Fernandez
complementou que aquela situacdo refletia uma questdo que acompanhava o CEPE ha muito
tempo, e lembrou que ele o conselheiro Jodo Dias, quando da reelei¢do, tinham feito a proposta de
tentar mudar a forma como a representacdo do CEPE era feita, para que pelo menos 50% dos
membros fossem eleitos diretamente pela comunidade, para equilibrar as forcas na questdo da
indicacdo, mas o processo politico do Cefet/RJ havia atropelado e ele ndo achava que naquele
momento iriam conseguir fazer isso, mas que era fundamental, assim que a democracia fosse
restaurada no Cefet/RJ, que a comunidade comecasse a repensar a formacéo dos conselhos, para
que esses conselhos pudessem ser instrumentos da representatividade da comunidade, para evitar
aquele tipo de situacdo, que era da antiga gestdo e permanecia naquela, a indicacdo de pessoas, a
manipulagdo das cadeiras para que no fim as coisas fossem sempre como 0 gestdo queria. A
Presidente salientou que aquele tipo de comportamento permaneceria enquanto eles ndo fizessem
as alteracdes, naquela ou em qualquer outra gestdo, dizendo que concordava com os conselheiros
Renato e Angelo, que eles precisavam trabalhar como comunidade naqueles regulamentos. O
conselheiro Renato Fernandez disse que isso seria dificil quando aquela ndo era uma direcao eleita,
pois estavam vivendo uma intervencdo; frisou que da maneira como havia sido feito, a democracia
na Instituicdo tinha sido montada para ser uma coisa de palavra, e ndo s6 naquele momento,
comentando que a Ultima portaria da Direcdo-Geral tinha ido contra a decisdo do CONEN, dizendo
que ficava sem sentido eles fazerem parte de conselho se eles ndo tinha efetivamente a possibilidade
de mudar as coisas. A Presidente disse concordar que era preciso fazer uma mudanca, e citou que
tinham perdido a chance de fazer uma eleicdo para o DEMET, e isso durante uma gestdo eleita,
que eles estavam perdendo a forca. O conselheiro Renato Fernandez ressaltou que 0 CONDMET
era eleito. O conselheiro Saulo Santiago disse que achava muito bonito a Presidente dizer que
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precisavam ter o espago democratico representativo respeitado, mas as acdes dela ndo
correspondiam aquilo, que quando havia sido indagada das exoneragdes dos diretores de campi e
das razoes de néo ter conduzido pessoas que a comunidade tivesse escolhido para aquele cargo, ela
havia se calado. A Presidente ressaltou que ndo havia se calado, mas aquele néo era o férum para
aquela discussdo, que eles deveriam seguir a legislacdo até que ela fosse mudada. O conselheiro
Saulo Santiago disse que a Presidente estava querendo dizer que se na legislagdo ndo prevalecia a
democracia, que eles deveriam ser autoritarios. A Presidente falou que eles estavam cumprindo a
legislacdo. O conselheiro Angelo Silva pediu questdo de ordem para que retornassem ao assunto
em pauta, e que se pedisse inclusdo em pauta desses outros assuntos. Retomando a pauta, a
Presidente disse ndo ver encaminhamentos j& que a matéria estava na Proju, mas abriu para
encaminhamentos. O conselheiro Bernardo Gomes encaminhou pela posse dos representantes do
COPEP que tinham sido efetivamente eleitos. A Presidente pediu esclarecimento, de que aquele
encaminhamento compreendia que a elei¢do tinha sido valida e que dariam posse aos conselheiros,
pois, como havia sido encaminhado para a Proju, dependendo do retorno que tivessem, poderia ir
de encontro aos encaminhamentos dentro do CEPE. O conselheiro Bernardo Gomes confirmou e
disse achar que a Proju saberia interpretar da mesma forma como os conselheiros que tinham se
pronunciado. O conselheiro Angelo Silva disse que na condi¢do de conselheiro responsavel com
seu Siape, CPF e com a comunidade que representava, disse que ndo se sentia confortavel em entrar
numa votacdo de matéria que estava na Procuradoria Juridica, e por isso encaminhava para que
aguardassem o parecer da Procuradoria Juridica, até por uma questdo de seguranca e ndo correr o
risco de ser judicializado por uma decisdo, sabendo que estava em analise juridica, e que se
deliberassem por dar a posse, que fosse feito apds o parecer juridico. O conselheiro Bernardo
Gomes pediu questdo de ordem, pois estavam seguindo 0 que estava escrito no regulamento. O
conselheiro Angelo Silva disse ter entendido que o préprio COPEP havia encaminhado a questao
ao CEPE para auxilio, entdo, antes de dar posse, o CEPE tinha que analisar o pedido do COPEP.

O conselheiro Eduardo Ogasawara esclareceu que o COPEP ndo tinha duvida quanto ao
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entendimento do regulamento, que essa era uma questao especifica do conselheiro Wladmir Motta.
A Presidente esclareceu que o envio fora feito pela presidéncia do COPEP. O conselheiro Eduardo
Ogasawara ressaltou que a presidéncia ndao era 0 COPEP. O conselheiro Saulo Santiago disse ter
aquela duvida e pediu esclarecimento se a questdo e a analise juridica tinha sido solicitada pelo
COPEP ou pelo presidente, pois, se tinha sido uma consulta individual, a revelia do COPEP, era
uma davida como a de qualquer servidor em relacdo a uma decisdo de conselho. O conselheiro
Eduardo Ogasawara disse que o COPEP ndo havia manifestado nenhuma inseguranca gquanto
aquela questdo, e tinha causado estranheza a discussdo em relacdo a casos omissos. O conselheiro
Wladmir Motta reiterou que 54% dos membros do COPEP era de coordenadores de cursos stricto
sensu, e que o conselheiro Ogasawara estava falando daquele grupo majoritario que nédo tinha
entendido que houvesse algum tipo de omisséo, e que néo tinha sido apenas ele, Wladmir, que ndo
tinha entendido; salientou que ele assinaria como presidente, entdo achava sim que poderia ter
aquela davida e ndo assinar algo que ndo considerava como correto. O conselheiro Bernardo
Gomes explicou que havia duas situacdes, a primeira em que o conselheiro Wladmir Motta
assinava como presidente do COPEP, representando a vontade, a deliberacdo do COPEP; e que
outra era a de ele assinar como diretor da DIPPG, ou como servidor, que eram situacdes bem
distintas, e que o presidente do conselho nédo podia assinar pelo conselho sem que tivesse passado
no conselho. O conselheiro Wladmir Motta disse que ndo tinha assinado nada sem a avaliacdo do
conselho, ele estava s estava querendo ter seguranca para assinar. O conselheiro Saulo Santiago
pediu esclarecimento da votacao, pois se tratava da representacdo do COPEP, e queria saber se 0s
representantes que estavam naquele momento iriam votar sobre eles mesmos. A Presidente disse
que sim, quanto estivessem na condicdo de conselheiros. Em regime de votacdo: Proposta 1 —
Manutencgdo dos representantes do COPEP e aguardar reunido extraordinaria com respaldo Proju;
Proposta 2 — Dar posse aos conselheiros eleitos no COPEP; a Proposta 2 foi vencedora com 14
votos dos conselheiros Jodo Dias, Saulo Santiago, Renato Fernandez, Hilario Gongalves, Fabiano
Oliveira, Ana Leite, Bernardo Gomes, Felipe Ferreira, Frederico Oliveira, Charlene Cidrini, Luis
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Diniz, Gabriella Bordoni, Lais Alves e Eduardo Ogasawara; a proposta 2 recebeu 9 votos dos
conselheiros André Moraes, Denise Gentili, Angelo Silva, Wladmir Motta, Francisco Madureira,
Ricardo Aradjo, Mario Manhdes, Fernando Neves e Silvia Rufino; abstencGes: Everton Pedroza,
Sonia Mendes e Gilberto Branco; declaracao de voto: Snia Mendes, dizendo que se absteria por
néo ter tido tempo de se debrucar sobre os documentos, que mereciam um estudo e que entendia
que era preciso usar de forma muito equilibrada e racional toda a documentacdo que ja havia sido
reunida de forma a que pudessem tomar uma decisao a luz dos itens estabelecidos em legislacfes
internas; Gilberto Branco, dizendo ter ddvida em relacdo as propostas apresentadas e ao material
oferecido para deliberacdo, tendo em vista a falta de convergéncia entre o ato do COPEP e a
percepcdo de que talvez aquele ato néo tivesse sido correto, dizendo que talvez fosse o caso de uma
revisao do ato no COPEP e a indicacdo de conselheiros eleitos; conselheiro Francisco Cirto ndo
estava conectado no momento da votacdo. Apos o envio do ato formal pelo COPEP, os conselheiros
eleitos seriam convocados para tomar posse. Continuando, Item 2.2 Ratificacdo do Curso de P6s-
Graduacao Lato Sensu: Educacdo Tecnolégica — EAD/UAB - turma 2018-2020, com o
objetivo de regularizar esta edicdo do curso, o Professor Vancler Ribeiro, representando a
CGLAT, disse que o curso contava com 10 polos: 1 na cidade do Rio de Janeiro, em Campo
Grande, e 9 no interior: Itaguai, Niterdi, Nova Friburgo, Paracambi, Pirai, Rio Bonito, Sdo Gongalo,
Saquarema e Volta Redonda; falou que o curso estava suspenso, pois a DIPPG, analisando a
documentacdo, notou que os polos estavam regularizados na UAB, mas no Cefet/RJ ndo havia
nenhum documento formal que autorizasse o uso daqueles 10 polos; também néo estava cadastrado
no SIE e ndo havia portaria de designacdo dos coordenadores; a regularizacdo ja estava em
andamento, inclusive com aprovacéo recente dos polos pelo CODIR; a ratificacdo estava sendo
pedida para a turma vigente, com cerca de 170 alunos que estavam aguardando aquela
regularizacdo para defender suas monografias. O conselheiro Wladmir Motta esclareceu que a
documentacdo na UAB e na Capes estava correta e o intuito era regularizar o curso internamente.

O conselheiro Jodo Dias perguntou se aquela aprovacgédo ndo deveria ter acontecido antes de iniciar
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a turma 2018-2020. O conselheiro Wladmir Motta esclareceu que aquele era o Unico curso que
tinha oferta regular e que, desde dezembro, eles estavam procurando a documentagéo interna,
tentando regularizar o curso, e como ndo tinham encontrado, ndo conseguiam justificar esse
historico passado, reforcando que na parceria com a UAB estava tudo correto, faltava apenas aquela
parte interna, e a ratificacdo era para dar seguranga ao curso. A Presidente lembrou que aquele
curso acontecia ha mais de dez anos, com financiamento da Capes, e a Capes exigia a assinatura
da gestdo para liberacdo do pagamento, e, quando ela precisou assinar 0 pagamento, solicitou que
fosse verificada a documentacdo do curso dentro da Instituicdo e foi quando detectaram aquela
ocorréncia e comegaram a trabalhar para regularizar; comentou que tinha agradecido ao CODIR
pela gentileza de aprovar o curso e ajudar naquela situacéo; destacou que no seu entendimento, ndo
poderia ter feito 0os pagamentos sem a regularizacdo interna, pois era um requisito do contrato com
a Capes, e, se em algum momento a Capes solicitasse a documentacao. Colocado em votacdo, o
Item 2.2 foi aprovado por unanimidade com os votos dos conselheiros Jodo Dias, André Moraes,
Saulo Santiago, Everton Pedrosa, Denise Gentili, Angelo Silva, Wladmir Motta, Renato Fernandez,
Hilario Goncalves, Fabiano Oliveira, Ana Leite, Francisco Madureira, Ricardo Aradjo, Mario
Manhaes, Bernardo Gomes, Felipe Ferreira, Snia Mendes, Frederico Oliveira, Charlene Cidrini,
Luis Diniz, Fernando Neves, Christian Vincenzi (a conselheira Gabriella havia saido da sessao),
Francisco Cirto, Lais Alves, Gilberto Branco, Eduardo Ogasawara e Silvia Rufino. A Presidente
anunciou a prorrogacao do teto da reunido e houve consenso. Prosseguindo, no Item 2.3 Portaria
n°® 1124, de 09 de outubro de 2020, que dispde sobre as atividades académicas temporarias
nao presenciais, sincronas e/ou assincronas, no Centro Federal de Educagdo Tecnologica
Celso Suckow da Fonseca, em razédo da pandemia do novo Coronavirus, tratando de situacéo
excepcional e transitoria, por prazo indeterminado, até novas orientaces dos setores de
saude, o conselheiro Felipe Ferreira disse que havia solicitado aquele item com o objetivo de fazer
uma manifestacdo a respeito da portaria e do contexto; na sua leitura, tanto o CONEN quanto o
CEPE tinham sido desrespeitados pela Direcdo-Geral pro tempore e também, em outros contextos,
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por alguns representantes das dire¢des sistémicas; destacou que no dia 09 de outubro o CONEN
estava reunido, tratando das questOes relevantes de retomada das aulas, quando a portaria foi
divulgada no site da Instituicdo, destacando que todos estavam no aguardo do documento, pois,
como a Presidente havia informado, estava na Proju, e, se ndo estivesse enganado, o documento
que tinha sido divulgado para a comunidade néo tinha orientacdo da Proju; destacou novamente
que a data era 09 de outubro, sexta-feira, as 18h54, e, considerando que as atividades de ensino
para a graduacdo e concluintes dos cursos técnicos de nivel médio teriam inicio na terca-feira
seguinte, ou seja, a véspera da retomada, dizendo que a organizacdo das comunidade tinha sido
feita sem que levassem em conta aquelas orientacBes da portaria, por razoes ébvias; salientou que
o Diretor-Geral pro tempore havia assinado a portaria, que era sua prerrogativa assumir aquela
posicdo autocratica e definir como seria, disse ndo concordar, mas aceitava que havia aquela
prerrogativa, e que havia sido uma surpresa, pois o Diretor-Geral pro tempore ndo estava
participando dos conselhos, mas que talvez ele tivesse acompanhado por outras vias, discutido com
seus assessores as questdes que tinham sido anunciadas na portaria; a respeito da portaria em si,
disse ter visto trechos do documento do médio, ipsis litteris, distribuidos a todos os niveis; na
gravacdo das aulas, havia trés pontos conflitantes, a portaria ora falava em gravacédo de aulas com
contetdo novo, ora para ndo gravar aulas sincronas, e, no oficio da DIREN, de 12 de outubro, a
indicacdo de ndo gravar enquanto ndo houvesse manifestacdo da Proju, por isso entendera que a
portaria ndo tinha orientacdo da Proju; destacou o artigo 35, da concordancia expressa do discente
a respeito do direito de imagem e voz, que atrelava a gravacao; salientou ndo haver definicdo, na
portaria, do que era o periodo piloto, que tinha sido aprovado no CONEN e no CEPE para 0s
estudantes ndo concluintes, e ndo dizia que era eletivo, com havia sido aprovado, e para o
conselheiro, isso atropelava as decisfes desses conselhos; no artigo 7° disse que havia referéncia a
um plano de atividades académicas, mas ndo constava nos documentos, e tinha sido previsto no
documento do meédio; no artigo 10 tinha referéncias a avaliacdo, que, na sua leitura, devido ao

estudo aprofundados que tinham feito, contradiziam a legislagdo; comentou que a terminologia
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“modulos” ndo havia circulado em nenhum documento apresentado no CEPE; falou que se a
portaria tivesse sido apreciada pelas unidades, caso tivesse sido publicada em tempo habil, ela
poderia ter gerado uma questdo uma bastante grave; destacou o artigo 17, da graduacao e adesao
obrigatoria, uma proibicdo a um possivel periodo piloto para aquele cenario; o conselheiro reiterou
seu entendimento da prerrogativa do Diretor-Geral pro tempore em assumir como se daria 0
funcionamento das aulas remotas na Instituicdo, mas insistia que para ele era uma desconsideracéo
bastante acentuada ao longo e arduo trabalho que os conselheiros tinham feito, dizendo que
definiria aquela portaria como excessivamente resumida em relacdo a aspectos importantes que
tinham sido levantados nos documentos do CONEN e aprovados no CEPE; falou que docentes,
coordenadores, gerentes etc. apareciam com funcgdes dentro do quadro do técnico de nivel médio,
mas ndo tinham isso atribuido na graduacédo; disse que felizmente havia a presenca no NAPNE na
portaria, mas lembrando que eles tinham recebido a recomendacdo, na época, de retirar o estudo
que tinham feito e que envolvia aquele importante setor no documento do médio. O conselheiro
Christian Vincenzi apresentou um abaixo-assinado feito pelo DCE pedindo a incluséo de todos nas
aulas remotas e reivindicando que as aulas de contetdo novo dadas entre os dias 13 e 16 de outubro
tivessem reposicdo de conteudo, pois havia muitos alunos fora das turmas por falta do auxilio
digital ou por espera do processamento de matricula; o conselheiro disse que desde maio o DCE
estava se reunindo com os estudantes de todos os campi, colhendo propostas que tinham sido
enviadas para a comissao de graduacdo do CONEN e gue muitas reivindicacdes tinham entrado no
documento, que era uma grande vitdria, a respeito das que nédo tinham sido aprovadas nos conselhos
ndo havia discussdo, mas sim para aquelas aprovadas nos conselhos que ndo constavam no
documento; questionou a razdo de no artigo 17 as atividades académicas nao presenciais estarem
como obrigatdrias, que ndo fazia sentido pois ndo era o que tinha sido aprovado e era contraditorio,
pois na portaria falava de ensino facultativo; o conselheiro ponderou que ou a portaria tinha sido
editada com ma intencdo ou tinha sido falta de atenc@o na hora de fazer a edicéo; destacou o artigo

que falava da ndo aplicacdo dos critérios de presenca do manual do aluno, mas a portaria néo
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proibia; disse que na sua opinido, concordava que a questdo do direito de imagem fosse para
consulta da Procuradoria Juridica, mas o envio de todo o documento tinha sido uma perda de tempo,
pois um conselho tinha que ter a seguranca de votar algo; salientou que havia orientacées do CNE
que eram claras e a instituicdo tinha que garantir a efetivacdo das politicas de inclusao, e citou o
artigo que dizia que as aulas comegariam de acordo com o calendario académico de 2020 aprovado
no CONEN e no CEPE, quando originalmente dizia que comecariam a partir da efetivacdo das
politicas de inclusédo, ressaltando que a escola tinha alunos pobres que nao tinham recebido o
auxilio, e, portanto, tinham ficado sem equipamento na primeira semana de aula; disse que
precisavam observar o que tinha sido votado e, se ndo houvesse justificativa da Procuradoria
Juridica, era totalmente cabivel a reversdo; enfatizou a reivindicacdo apresentada no abaixo-
assinado, a respeito dos professores gque tinham dado contetdo novo naquela semana, para que eles
dessem novamente o conteGido, pois muitos alunos tinham sido prejudicados. O conselheiro
Bernardo Gomes parabenizou a fala do conselheiro Christian, destacando que ele ndo havia feito
parte da comisséo da graduacgdo, mas que tinham achado importante a participacao dele para levar
o olhar do aluno para ajudar a comissdo; declarou que se sentia por trés vezes desconsiderado,
desprestigiado, tanto como conselheiro do CONEN quanto como membro da comissdo de
graduacdo e como membro do CEPE, destacando as longas horas de trabalho e debates nos
conselhos para aprovacdo do documento e, até a véspera do inicio das aulas eles ainda ndo tinham
0 regramento para passar aos pares e para os alunos; disse entender que o envio de alguns itens
para a Proju era factivel, mas, se a alteracdo fosse drasticamente distinta, achava que deveria voltar
ao CEPE para que fosse revisto; disse estar muito preocupado pois falavam tanto em seguranca
juridica, respeitar as normas, mas numa situacéo daquelas, as vesperas das aulas e ndo tinham como
dizer para o professor como ele iria trabalhar, destacando que o documento havia saido as 18h de
uma sexta-feira, para comecar no proximo dia Util e ter pouco tempo para se adequar a portaria;
frisou a sua profunda tristeza com tudo o que tinha acontecido e que deixava uma inseguranca

muito grande para os alunos e, principalmente, para os docentes. O conselheiro Angelo Silva disse
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entender que o CEPE havia aprovado estudos, que a pauta fora pablica, sem questionamento dos
conselheiros, e a publicagdo tinha ficado a critério da Dire¢do-Geral com base nos estudos e com
0 parecer da Proju, dizendo que isso tinha sido firmado naquela Conselho varias vezes; falou que
entendia que a Portaria n® 1124/2020 tinha sido publicada com base nos estudos, tanto que a maioria
dos artigos estava em consonancia com os estudos aprovados no CEPE e alguns tinham sido
modificados; lembrou que no CEPE havia sido sugerido que a comissao do médio técnico colocasse
0 estudo em forma de artigos, mas a comissao tinha manifestado que ndo era sua atribuicdo, que
isso ficava a cargo da Direcdo-Geral; disse que as lacunas entre os estudos e a portaria poderiam
ser corrigidas por meio de novos atos complementares, e, caso algum conselheiro tivesse sugestéo
de melhoria, deveria encaminhar aos presidentes dos conselhos, e que o dialogo respeitoso e
harmonioso, a seu ver, era 0 caminho para a Institui¢do tentar preencher as lacunas e promover a
proposta de ensino remoto; destacou que nos Ultimos quatro meses de discussao sobre o retorno
das aulas por ensino remoto, o debate havia sido excessivamente politizado, mas os direitos e as
vozes tinham sido respeitados; disse que deveriam estabelecer o momento e o campo para discusséo
daqueles temas, pois os alunos eram o principal objetivos deles; sugeriu que o foco de
encaminhamentos ndo fossem acusacdes ou reivindicacdes de autoria deste ou daquele conselho,
mas identificar e encaminhar possiveis solucdes para as lacunas encontradas, tanto na portaria
quanto no processo de retorno as aulas de forma remota; o conselheiro lembrou que um gestor, em
reunido de conselho, tinha dito que ndo colocaria o seu CPF em risco porque nos atos assinados
era ele quem responderia, ndo os conselheiros ou servidores, que muitos conselheiros tinham
presenciado aquela fala e se calaram, entdo, por que agora seria diferente?, e ressaltou que se a
Diregdo ficasse em desacordo com a Proju, estaria colocando o seu CPF em risco. O conselheiro
Saulo Santiago disse corroborar com os conselheiros Felipe, Christian e Bernardo, pois tinham
ficado horas discutindo aquelas normas e a publicacdo da portaria tinha sido surpreendente, com
algumas questdes que lhe pareciam desrespeitosas; lembrou que na discussdo do documento do

médio falava-se em ndo deixar nenhum aluno para tras, e o problema era que a portaria atestava
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que alguns ficariam e que caberia ao professor pensar em como resolver aquela questéo, citando o
artigo 12, das atribuices dos docentes, destacando que o artigo era contraditorio com a discussao
feita; destacou também a quantidade de atribui¢cGes dos coordenadores, com alguns instrumentos
que achava inclusive dificeis de serem executados, questionando como o coordenador, de forma
remota, faria o controle de todas as atividades assincronas que estavam sendo realizadas; citando
0 artigo 14, das atribuicdes das geréncias académias de promover reunides regulares, considerando
as especificidades do atual cenario e falando do campus Maria da Graca, disse que 0S
coordenadores e 0 gerente académico nao tinham se reunido nenhuma vez, e que naquela tarde
haveria reunido do Conpus por imposi¢cdo dos conselheiros, e que o diretor do campus estava de
férias; pontuou que os critérios de recuperacao tinham que ter sido “amarrados” entre eles e ndo
deixado a cargo de cada campus; concordando com o conselheiro Felipe, a respeito da prerrogativa
do Diretor-Geral pro tempore de editar uma portaria, mas, que ao fazer isso, contradizendo o
trabalho do Conselho, tinha desrespeitado a todos eles, inclusive a Presidente, que tinha conduzido
todas as reunides, muitas delas tensas, e disse se perguntar qual a sinceridade que podiam encontrar
nas palavras como seguranca juridica e apreco pela democracia, pois para ele parecia inseguro
guando um Conselho decidia uma série de questdes e havia uma portaria que oficializava posi¢des
que ndo tinham sido determinadas por aquele Conselho. A conselheira Sénia Mendes disse que a
area técnica tinha feito todos os esfor¢os para atender a todos os alunos, mas que alguns alunos ndo
tinham recebido por dados bancarios inconsistentes, e que isso estava sendo revisto, inclusive o
pagamento retroativo para que todos pudessem ser atendidos pela politica de assisténcia da Casa,
pois era fundamental que todos os alunos pudessem usufruir das atividades académicas nédo
presenciais, de forma a garantir qualidade de educacéo para todos. O conselheiro André Moraes
esclareceu que foram cerca de 1.700 alunos, quase todos tinham recebido, e alguns ndo foram pagos
por causa de inconsisténcia bancéria, que poderia ser, por exemplo, o preenchimento errado, por
parte do aluno, dos dados bancérios, e que estavam aguardando o DEAC encaminhar a nova

planilha para efetuarem os pagamentos. O conselheiro Francisco Madureira comentou que na
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sexta-feira, que tinha sido o dia da sua posse na DIREN, tinha tido contato com essa questdo da
retomada, e que, com a publicacdo da portaria, houve discussdo no CONEN, e que ele compartilhou
com os conselheiros da frustracdo de terem produzido um estudo e ver sair um documento
diferente, embora soubessem que aquele estudo passava por outras instancias, por outros crivos;
esclareceu que tinha dito que provavelmente havia uma equipe trabalhando com o Diretor naquele
documento, ndo que ele proprio tivesse feito as alteragdes; com relacdo ao Oficio 25 da DIREN,
assinado por ele, ndo havia proibicdo de isencdo de inscricdo de alunos, eram algumas orientacdes
para a retoma das atividades, e, pelo momento recente, com a portaria e 0s calendarios sendo
publicados, foi solicitado que se evitassem contelidos novos naquela primeira semana, solicitava
que até o dia 17 de outubro os professores ndo incluissem eles proprios os alunos na turma, pois
estava sendo processado pelo departamento responsavel; destacou que a prdpria portaria trazia os
documentos nos quais tinha se baseado, inclusive nos estudos realizados, e que a participacdao da
Proju ndo era de julgar o mérito, mas verificar a parte técnica que lhe cabia, com dois pareceres,
um para a normativa e em separado a questéo da gravacao das aulas; comentou que na reunido do
CONEN tinha saido a indicacdo de chamar o Diretor para que ele explicasse a portaria, e que
haveria essa reunido naquela tarde, com convite para o Diretor prestar os devidos esclarecimentos;
na questdo da obrigatoriedade, esclareceu gque tinha vindo da Proju, e que havia alunos recebendo
auxilio para estudar, entdo era sim obrigatério, mas, paralelo a isso, tinha sido aberto um prazo
para trancamento, para os alunos que ndo se sentissem em condicGes de realizar os estudos, disse
que houve cuidado para que os alunos ndo fossem prejudicados; na questdo da avaliacdo, disse que
estava claro e que procuraram respeitar os diferentes cursos, pois havia cursos bimestrais, outros
trimestrais, e as avaliagdes consideravam os médulos que estavam no portal do aluno, e que todos
0s pontos referentes a frequéncia estavam abordados na portaria; disse néo ter visto contradi¢des
gritantes como estava sendo dito, mas, de qualquer forma, eles teriam a chance de esclarecimentos
para fazer um juizo melhor; disse que aquele era um documentos que tinha sido feito em forma

normativa, a partir dos estudos feitos, pois 0s estudos ndo tinham aquele formato, que foi respeitado
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0 que estava nos estudos, com modifica¢Ges técnicas feitas pela Proju; ressaltou que o cuidado de
resolver as questdes do auxilio, o jubilamento, periodo de trancamento, iam ao encontro da questdo
de ndo deixar ninguém pra tras; mencionou que o calendario aprovado era para que as atividades
comecassem para alguns segmentos, que muitos esforcos estavam sendo feitos, as geréncias
académicas estavam trabalhando nas adaptacGes do calendario, a escola estava fazendo um
movimento para realmente atender todos os alunos, que estavam buscando resolver todas as
questdes que surgiam. A Presidente esclareceu que a portaria havia sido publicada ap6s o extenso
parecer da Proju e as adaptacGes da normativa tinham sido feitas de acordo com isso, reiterando
que a fundamentag&o fora feita com base nos estudos aprovados e com base no parecer da Proju;
solicitou a todos os conselheiros que tivessem questionamentos, que enviassem por escrito, para
que eles pudessem enviar para a Proju e entdo retornar ao Conselho, enfatizando que qualquer
artigo poderia ser alterado, desde que aprovado pela Proju; sugeriu que o Conselho formasse uma
comissao para trabalhar nisso, e que iria solicitar a Proju a liberacdo do parecer para ajudar nesse
trabalho, reiterando que todas as alteracdes que fossem possiveis seriam feitas; falou que assim que
a Proju liberasse o parecer, encaminharia ao Conselho, para que todos pudessem analisar, que, com
0s pontos enviados por escrito, mais o parecer, eles trabalhassem nas alteracbes que fossem
possiveis; lembrou a todos que tinham atingido o teto da prorrogacao e pediu que os conselheiros
fossem breves, pois havia outro ponto de pauta. O conselheiro Christian Vincenzi comentou que o
Oficio 23 da DIREN dizia que os professores ndo deviam fazer a edicdo da lista de alunos até o
final do periodo de atualizagdes, o que levou a interpretacdo de muitos professores para nao
incluirem os alunos nas aulas daquela semana; a respeito do encaminhamento proposto pela
Presidente, disse ter discordancia, pois o Conselho tinha aprovado os itens e se a Proju néo tinha
contraposto em seu parecer, por exemplo, o item de reprovacao por falta, disse ndo entender a razéo
de reescrever esse item. A Presidente comentou que o parecer da Proju era muito extenso, que tinha
dado muito trabalho fazer as adequacges e por isso iria entregar o parecer aos conselheiros, assim

todos poderiam analisar e pontuar o que ndo achassem adequado. O conselheiro Christian Vincenzi
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comentou a publicacdo na véspera do inicio das aulas e sem dar satisfagdo aos conselheiros sobre
o0 préprio parecer tinha sido equivocada, acrescentando que na ocasido eles estavam em reunidao no
CONEN discutindo se haveria ou ndo periodo adaptativo, que isso mostrava que a tentativa de
antecipar o inicio as aulas estava errada, pois agora tinham alunos prejudicados, o melhor teria sido
comecar as aulas em outro dia, e que os conselheiros pudessem ter visto o parecer da Proju; disse
achar que na questdo da assisténcia estudantil tinha se lidado de forma apatica com aquela situacéo,
tinha sido ignorado que muitos alunos ndo tinham recebido o auxilio, que isso era problematico;
disse que achava que aquela falta de transparéncia com a qual se tinha lidado com a situacdo acabou
sendo extremamente prejudicial a todos. A conselheira S6nia Mendes se colocou a disposi¢édo do
Conselho para fazer uma leitura atenta da norma, modificar, alterar ou indicar ajuste no
vocabulario, pois tinha bastante experiéncia naquela area; pediu ao conselheiro Christian que
encaminhasse a eles os casos dos alunos que ainda ndo estavam atendidos por alguma das
possibilidades oferecidas pelo Cefet/RJ, para que pudessem atender aos alunos em suas
singularidades. O conselheiro Bernardo Gomes pediu esclarecimento a respeito da Portaria
1124/2020 e do Oficio da DIREN, pois estava recebendo duvidas de colegas e chefes de
departamento, do que era possivel fazer quanto a gravacdo das aulas, por exemplo, de conteudo
novo e de aulas para tirar davidas. A Presidente respondeu que no parecer dizia que os professores
da Instituicdo ndo precisavam de nenhuma autorizacdo por serem funcionarios publicos, quanto
aos discentes, sera necessaria a assinatura de um termo; a respeito dos professores contratados,
substitutos, eles teriam um aditivo em seus contratos e assinardo um termo; a Presidente ressaltou
que a gravacdo das aulas estaria condicionada a assinatura daqueles termos e que ndo semana
seguinte eles ja deveriam ter todos os termos distribuidos, destacando que estavam tendo muito
cuidado com esses termos para ndo serem invalidados. O conselheiro Bernardo Gomes perguntou
ainda como ficaria a incluséo dos alunos nas turmas, a partir de quando eles poderiam considerar
que as turmas estariam fechadas. O conselheiro Francisco Madureira disse que ainda n&o tinha a

confirmacdo do DTINF, que tinha solicitado e aguardava que até segunda-feira j& haveria uma
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confirmag&o. O conselheiro Saulo Santiago informou que precisaria deixar a reunido, pois havia
reunido do Conpus de Maria da Graga as 13h30 e eles ja tinham extrapolado o teto daquela sessao.
A Presidente lembrou que também havia uma reunido do CONEN naquela tarde, por isso pedia
celeridade aos conselheiros. O conselheiro Renato Fernandez disse ficar preocupado com a
obrigatoriedade da gravacao, pois, além dos direitos autorais, tinha uma questdo muito importante,
citando que uma de suas falas no CEPE fora lida em outro conselho de forma distorcida e
adulterada, e se preocupava de gravarem aulas em um momento de perseguicdo a professores,
principalmente da area de humanas, e perguntou qual era a garantia que a escola daria a eles de que
suas aulas ndo pudessem ser editadas, distorcidas nessas gravagdes. A Presidente disse que néo
tinha como responder aquela questdo, e por isso aguardava o parecer da Proju, pois tinha muito
preocupacdo que os termos fossem redigidos de acordo, para que tivessem essa protecdo e disse
que iria solicitar a liberacdo do parecer para encaminhar a todos os conselheiros. O conselheiro
Renato Fernandez externou sua preocupacdo com o mal uso das gravacdes, da distribuicdo em
redes, enfatizando que uma reparacdo posterior era muito complicada e que ndo entendia a razdo
de ser obrigatorio gravar as aulas. A Presidente lembrou que durante as discussdes o conselheiro
Christian tinha ressaltado a importancia dessas gravac@es para as aulas inéditas, para que os alunos
tivessem acesso. O conselheiro Hilario Gongalves disse que tinha as mesmas preocupacgdes que 0
conselheiro Renato, questionando a razdo de ser servidor publico e ndo ter direito de imagem
resguardado. O conselheiro Christian Vincenzi perguntou qual seria a garantia dos alunos de que
conseguiriam acessar aquele conteldo, e que as duas coisas deveriam ser consideradas naquele
debate. O conselheiro Hilario Gongalves disse discordar da obrigatoriedade, que isso poderia gerar
inimeras questdes judiciais, que muitos professores poderiam evitar as atividades sincronas, por
ndo se sentirem a vontade de serem obrigados a gravar suas aulas, enfatizando que para ele nao
seria um problema, mas tinha recebido noticias de colegas que iriam fazer atividades assincronas,
e que isso prejudicaria o estudante. A Presidente informou que no despacho do Procurador havia a

questdo do direito e uso da imagem que dizia respeito a eles, servidores publicos, funcionarios da
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instituicdo, e que achava que o0 acesso dos conselheiros ao parecer, 0 quanto antes, enriqueceria o
debate e responderia a muitas questdes. O conselheiro Christian Vincenzi disse que era uma
questdo bastante sensivel para os alunos, e que no documento da graduacdo estava prevista a
gravacdo e disponibilizacdo de aulas de conteudo novo, para que os alunos pudessem recuperar o
que ndo tinham conseguido assistir, € que a portaria estava um pouco estranha, pois sO previa a
gravacdo de aulas; enfatizou que a reivindicagdo era por ter acesso as aulas de contetdo novo, e,
se 0 professor optasse por fazer isso de forma assincrona, era um método, os alunos poderiam
acessar a qualquer momento, frisando que eles ndo se opuseram a isso; destacou que na gravacao
da plataforma, somente o professor teria acesso, e, caso um aluno baixasse e adulterasse o video,
nesse caso caberia processo; comentou de um estudo que havia feito, se, no caso de professores
que apresentavam comportamento abusivo com os alunos dentro de sala de aula, o aluno gravava
e levava a um advogado, tinha direito sim a abrir processo. O conselheiro Renato Fernandez disse
que o ato de ensinar era inicialmente de confianga, que muitos de seus alunos pediam para gravar
a aula e que sempre havia permitido, pois conhecia os alunos e, no caso, era uma plataforma
publica, e acreditava que se a gravacdo ficasse a critério de um acordo entre professor e a turma,
isso poderia ser feito com menos traumas, com menos possibilidades de existir algum tipo de
maldade por parte de algum aluno, e que esse tipo de distor¢do da fala do professor ndo acontecia
somente no Cefet/RJ, em outras instituicdes também, dizendo que isso acontecia em uma sociedade
que olhava o professor e a universidade como inimigos; enfatizou que néo falava de deixar o aluno
desamparado, mas a palavra obrigatoriedade incomodava um pouco, perguntou se ndo haveria um
meio-termo para que pudessem amparar os alunos sem essa obrigatoriedade. A Presidente reiterou
a importancia de terem uma comisséo, para saber dentro do despacho da Proju como poderiam
adequar o que era interessante para todos, que contemplasse os alunos e os professores. O
conselheiro Hilario Gongalves disse que era um tema relevante e ndo era simples, e que se ndo
tivessem o debate franco, aberto, ndo avancariam. A Presidente salientou que acima de tudo ela era

professora da Instituicdo, por isso reafirmava que o documento estava aberto para que trabalhassem
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e fizessem as alteraces que 0 consenso achasse necessario, e que precisaram trabalhar em cima de
um documento muito extenso da Proju, tiveram um grande trabalho com o documento do médio
técnico, que ndo estava na forma de normativa, e disse que ela também havia trabalhado e que tinha
sido muito dificil adequar ao parecer da Proju, que nada tinha sido feito com maldade ou com
segundas intencdes; reiterou que o documento estava aberto e que as alteragbes precisavam
contemplar o e retorno da Proju, e que era fundamental que trabalhassem para aquém da questao
politica, pois ja havia um direcionamento para que no préximo ano continuassem trabalhando
remotamente, por isso era importante a revisdo daquele documento, e que aquele debate estava
sendo muito valido. O conselheiro Angelo Silva disse que os TAEs eram 0s “invisiveis” do
Cefet/RJ, lembrando que no debate dos estudos, havia alertado das vérias lacunas daqueles
documentos devido a omissdo do fazer TAE, mas tinha sido praticamente ignorado, e que ja
esperava aquele reflexo na Portaria; falou que os TAE estavam trabalhando remotamente, sem
adaptacdo, desde marco, que estavam trabalhando pesado, mantendo a Institui¢do funcionando,
atendendo aluno, servidores e comunidade externa, e que, para os docentes, cujo volume eram as
aulas, estavam comecando naquele momento, e que entendia aquela perspectiva, e que se 0s
docentes estavam naquela aflicdo, que imaginassem os TAES, que a partir de entdo teriam seu
volume de trabalho dobrado com o inicio das aulas; pontuou o artigo 2° da portaria, pedindo que a
Presidente, ou a Diretoria de Ensino, passasse alguma orientacéo para os diretores de campus, pois
havia diretores querendo que as bibliotecas abrissem presencialmente, o que conflitava com a
orientacdo do Comité Covid. A conselheira Lais Alves pediu um aparte, pois achava que o
conselheiro Angelo ndo podia comparar o trabalho que os TAES e os professores, tiveram, pois 0s
professores também estavam trabalhando desde marcgo, e ndo tinha como ele falar que eles néo
tiveram carga de trabalho, e a fala do conselheiro Angelo tinha causado muito desconforto. O
conselheiro Angelo Silva esclareceu que tinha falado de volume de trabalho. A conselheira Lais
Alves disse que ele ndo sabia do volume de trabalho que ela e outros professores tiveram e ele néo

podia falar por ninguém, que a fala do conselheiro Angelo era inveridica. O conselheiro Angelo
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Silva disse que todos os servidores estavam trabalhando e recebendo desde margo, mas que, sem
as aulas, o volume era menor do que teriam a partir de agora, que entendia isso, mas que os TAEs
estavam com o0 mesmo volume desde marco, e que nado tinha dito que os professores nao estavam
trabalhando, por isso tinha falado em volume de trabalho. A Presidente disse ser importante ver
como aquela portaria poderia contemplar os TAEs, pois, como havia dito, era um documento que
precisava ser aprimorado. A conselheira Sonia Mendes disse que o debate estava sendo muito rico
e que tinha se sentido contemplada em relacdo ao uso da imagem e das gravacdes do Teams,
dizendo que havia uma peculiaridade, pois as gravacdes ficavam internas no Teams, 0 que ndo
salvaguardava muita coisa, pois, como havia pontuado o conselheiro Christian, os alunos tinham
outros modos de apreender e gravar imagens, independente de autorizacéo, e disse que o termo da
obrigatoriedade talvez fosse mais protetivo do que ofensivo ao docente, pois, a partir do momento
que os alunos utilizavam outras possibilidades de gravacdo por conta de suas adaptacdes ao
processo de aprendizagem, a obrigatoriedade protegia docentes quanto ao que seria disponibilizado
fora do controle do Cefet/RJ; comentou que tinha usado 0 Teams por aproximadamente um ndo e
tinha uma capacidade muito grande de armazenamento das aulas gravadas, que eram
disponibilizadas para os demais participantes caso o administrador fizesse isso, que quando a
gravacao era tirada do Teams, ndo era muito facil disponibilizar em outros formatos, em outras
areas, e que se descobriu que os alunos nao faziam uso das aulas gravadas como repositérios como
as instituicdes tinham estabelecido, eles usavam outros mecanismos para ter acesso a isso; falou
que a protecdo dos dados era uma discussdo internacional, como protegeria dados e imagens se
eles poderiam ser alterados por varios outros mecanismos, reiterando que a obrigatoriedade era
uma protecdo, pois estabelecia uma relacdo de que a imagem salva no sistema era a fidedigna,
inicialmente a verdadeira, e ndo as outras que circulariam fora do controle académico das
instituicbes; comentou que o Cefet/RJ tinha um alunado maduro e esperava que ndo surgissem
questdes que ensejassem processos, disse que a obrigatoriedade ou a ndo obrigatoriedade ndo os

livraria de nenhum entrave, que isso podia emergir tanto em aulas presenciais quanto em aulas com
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apoio tecnoldgico. O conselheiro Christian Vincenzi encaminhou para que o Conselho publicasse
um ato protetivo, pois houve professores que deram conteddo novo, e que eles se
responsabilizassem por dar esse conteudo novamente (medio técnico e graduacdo). A Presidente
reiterou o seu encaminhamento de formar uma comissao, para que o trabalho andasse de forma a
contemplar todo mundo. O conselheiro Francisco Madureira disse que isso também deveria ocorrer
no CONEN, para tentar conciliar de alguma maneira. O conselheiro Christian Vincenzi ponderou
que a comissdo iria trabalhar com o que fora aprovado nas duas instancias e com o parecer da Proju,
e que ele encaminharia suas observacdes por escrito, para poder auxiliar, e que acreditava que a
comissao tinha que ser no CEPE, para proteger algo que ja tinha sido votado. A Presidente
comentou que havia acompanhado um pouco da reunido do CONEN e entendia que os conselheiros
queriam ser ouvidos, pontuar questdes, por isso estava pensando em um encaminhamento que
contemplasse a todos. O conselheiro Renato Fernandez disse que ndo era uma questdo de mudar a
decisdo que ja tinha sido aprovada, talvez fosse o caso de tentar manter a decisdo e criar
mecanismos de protecdo maiores do que ja havia, para que o professor se sentisse respaldado pela
Instituicdo, caso houvesse qualquer tipo de incdmodo a ele por conta daquelas gravacdes. A
Presidente disse que era um assunto novo e havia muitas duvidas e questionamentos, ndo apenas
deles, e ela pensava que a participacdo do CONEN iria enriquecer e eles sairiam mais fortalecidos
com uma portaria mais abrangente, que se preocupava em ndo trazer para discusséo as questdes do
CONEN. O conselheiro Eduardo Ogasawara sugeriu que se fizesse uma comissdo mista. A
Presidente disse que a sugestdo era muito boa e poderia envolver também a pds-graduacdo. A
secretaria pediu esclarecimento ao conselheiro Christian Vincenzi quanto ao seu encaminhamento,
para compreender como o CEPE faria aquela orientacdo aos professores. A Presidente perguntou
ao conselheiro se seria uma orientagdo do CEPE para os professores, departamentos e
coordenagdes. O conselheiro Christian Vincenzi disse que se fosse orientagdo os professores
poderiam entender como algo facultativo, tinha que ser mais do que uma orientacao, tinha que ser

uma determinacdo. A Presidente concordou que deveriam encontrar uma forma, por portaria ou
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oficio, para que a solucéo fosse imediata. O conselheiro Hilario Gongalves sugeriu que a propria
Diretoria de Ensino exarasse um novo documento, orientando as chefias. O conselheiro Christian
Vincenzi disse que ndo tinha problema se o documento fosse feito pela DIREN, era preciso garantir
que os professores que tinham dado contetdo novo naquela semana, contrarios a recomendacéao
inicial, dessem o conteddo novamente. O conselheiro Francisco Madureira disse que um
documento dando uma ordem como aquelas poderia gerar um imbroglio, sugerindo que quando
houvesse uma questdo como aquelas, que os alunos procurassem a DIREN e dissessem quem era
o professor, que isso facilitaria a acdo, e que poderia sair um documento para aqueles que tivessem
ministrado conteddos novos para que disponibilizassem novas atividades sobre o contetdo dado,
mas achava que um documento obrigando o professor a repetir o conteudo gearia conflito. O
conselheiro Christian Vincenzi disse que discordava e complementou que dos grupos de alunos
tinha acabado de chegar a informacdo que havia professores cobrando atividades para serem
entregues na proxima semana, e por isso sugeria que aqueles prazos fossem postergados. O
conselheiro Francisco Madureira disse achar complicado o Conselho ficar determinando questdes
para o professor, pois do Conselho as questdes eram as politicas e as diretrizes, por isso acreditava
que aquela questdo tinha um outro forum, que podia ser a DIREN, aos departamentos, para que
agissem especificamente nos casos, pois se fizessem, naquele momento, mais uma regra, poderia
gerar um conflito na escola, reiterando que nos setores era possivel identificar quem eram o0s
professores e solicitar aos coordenadores e chefes de departamentos que agissem especificamente
naqueles pontos. O conselheiro Christian Vincenzi insistiu que um aluno que ndo tivesse
conseguido comprar 0 seu equipamento, e por isso ndo tinha acompanhado as aulas, seria
prejudicado, dizendo que s6 pelo fato de o aluno ser pobre ele ja estaria sendo atrasado, estressado
por causa daquela situacdo, por isso achava sim que o mais saudavel era aquela orientagdo que
obrigasse sobre aquilo, por isso mantinha que fosse garantido o contetdo para o0s alunos que nao
tinham conseguido assistir a aula e postergacao de prazos. A Presidente disse entender as questfes

e pediu que levassem em conta as observacgdes do conselheiro Madureira em relacdo a autonomia
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docente e verificassem com cuidado e em que instancia agir naquele assunto, para que pudessem
solucionar o problema de uma forma mais tranquila. O conselheiro Francisco Madureira disse que
eles conviviam, no modo presencia, com aguelas questdes todos 0s semestres, por causa das
reclassificacOes, as vezes o0s alunos do técnico chegavam as vésperas da prova do bimestre e os
professores recebiam recomendacdes e trabalhavam com aqueles alunos, pontualmente, por isso
achava que deveriam identificar que casos eram aqueles e a DIREN poderia acionar o0s
departamentos, coordenadores para que eles trabalhassem com os professores aquelas questdes,
como sempre tinham trabalhado, em todos os semestres. O conselheiro Christian Vincenzi insistiu
que o aluno ndo podia ser prejudicado e citou uma sugestao do conselheiro Waltencir Andrade, no
bate-papo, de que o material do contetdo novo dado fosse disponibilizado de forma assincrona, o
que ele ndo achava o ideal, mas ao menos seria garantido alguma coisa. A conselheira Sénia
Mendes sugeriu que fosse feita uma circular para que os professores mantivessem uma revisao
naquele periodo que ainda era de ajustes, e uma dilatagdo de prazos em uma semana, dizendo que
a comunidade interna seria sensivel aquilo pois estavam em um periodo de adaptacdo. O
conselheiro Francisco Madureira encaminhou para que no documento fosse dito que o CEPE havia
identificado mesmo com a orientacdo das recomendacfes da DIREN, de que ndo fossem
ministrados conteddos novos, alguns tinham sido ministrados e que os departamentos e diretorias
procurassem identificar nos seus colegiados e orientar seus professores para disponibilizar novos
meios, novas oportunidades para os alunos que estavam entrando, reiterando para que 0s
coordenadores e chefes de departamento, seguindo a orientacdo do CEPE, atuassem para minimizar
aquelas situacdes e orientar os seus professores. O conselheiro Angelo Silva comentou que como
a normatizacdo tinha saido pela Portaria n® 1124/2020, essas orientagdes deveriam sair em portaria
complementar. Apés discussdo dos encaminhamentos, foram colocadas em votagdo a Proposta 1
— Portaria da Dire¢do-Geral determinando que os professores dessem o conteddo novo na proxima
semana e prorrogassem os prazos de trabalhos valendo nota em mais uma semana; Proposta 2 —

Documento do CEPE com aquelas recomendacdes e encaminhar para DIREN resolver as questfes
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da melhor forma possivel, sendo vencedora a Proposta 2, com 18 votos favoraveis dos
conselheiros Jodo Dias, Renato Fernandez, Hilario Gongalves, Charlene Cidrini, Lais Alves,
Gilberto Branco, Eduardo Ogasawara, Denise Gentili, Ricardo Aradjo, Everton Pedroza, Luis
810  Diniz, Francisco Cirto, Wladmir Motta, Francisco Madureira, Sonia Mendes, Fernando Neves,
Silvia Rufino e André Moraes; a Proposta 1 recebeu 4 votos dos conselheiros Angelo Silva,
Christian Vincenzi, Bernardo Gomes e Charlene Cidrini; conselheiros que ndo estavam conectados
no momento da votacdo: Fabiano Oliveira, Mario Manhdes e Frederico Oliveira. Em seguida, a
Presidente propds a formacao de uma comissao mista do CEPE e do CONEN (fazendo convite ao
815 COPEP), para tratar das alteracbes da Portaria n°® 1124/2020, e a proposta foi aprovada por
consenso; a conselheira SGnia Mendes se inscreveu para participar da comissdo e 0s demais
voluntarios poderiam se inscrever por e-mail até o dia 19/10/2020. Tendo em vista o adiantado da
hora e a reunido do CONEN que comecaria em seguida, o Item 2.4 Regulamento de Estagio de
Po6s-Doutorado do Cefet/RJ foi encaminhado para apreciacdao da proxima sessdo ordinaria. Nao
820  havendo mais nada a tratar, a Presidente deu por encerrada a sessdo as catorze horas e quarenta e
nove minutos. Lavro a presente ata, que segue assinada por mim, Michele Roberta Rosa e Silva,

na qualidade de Secretaria, e pela Presidente, Silvia Cristina Rufino.
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Presidente Secretaria
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